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Ylakoulun julkisuuskuvan rakentumista. Ylakoulua
kasitteleva julkinen keskustelu Helsingin
Sanomissa 1984-2013

Johdanto

Opetusalan Opettaja-lehdessé pohdittiin vuonna 2021, annetaanko opettajantydsté
julkisuudessa védrdnlainen, toisinaan periti nihked kuva.! Aihepiirid on késitelty
Opettaja-lehdessd aiemminkin. Esimerkiksi vuonna 2004 Opettaja-lehti teetti ky-
selytutkimuksen opettajille tiedotusvilineiden vélittimistd opettajien julkisuusku-
vasta. Tutkimuksen perusteella opettajan tyotd kisittelevéstd lehtikirjoittelusta jai
kielteinen kuva.? Syksylld 2021 Opettaja-lehdessa késiteltiin aikaisempien vuosien
lehtikirjoituksia muun muassa Helsingin Sanomista. Kirjoitusten mukaan opettajien
tyo on kdynyt yha raskaammaksi.?

Opettaja-lehted julkaisee Opetusalan Ammattiliitto OAJ. Ammattiliittotaustaisen
lehden ndkokulma on edunvalvontainen, ja lehden kirjoituksissa on alan tekijoiden
nikokulma.* Lehden esittimiin ndkokulmiin ndhden on mielenkiintoista selvittda,
millaista julkisuuskuvaa on mediassa rakennettu koulusta, eli opettajien tydpaikasta.

Julkisuus- ja mielikuvien tutkimisen tarkeydestd kertovat niiden vaikutukset. Esi-
merkiksi Helsingin yliopiston tiedotuslehti Yliopisto kasitteli vuonna 2020, kuinka
opettajankoulutukseen hakeneiden méaard oli laskenut jyrkésti. Artikkelin mukaan
opettajan tyon kielteinen julkisuus on osaltaan vaikuttanut sithen, ettd nuoret empiviét
opetusalalle ldhtemistd.’ My0s opettajien tyohyvinvointiin liittyvassé tutkimuksessa

! Matias Manner, ”Arkisilla vinkeilld imua tyohon”. Opettaja 14/2021, 9.

2 Piivi Nikkarikoski, Me panostamme kouluun! — Koulukuvia lehdissd. Diskurssianalyysi Hel-

singin Sanomien ja Ilkan koulukirjoittelusta. Kasvatustieteen pro gradu -tutkielma. Jyvéskylan

yliopisto, Jyviskyla 2006, 7.

Jari Hakanen, Tyouupumuksesta tyén imuun: tyéhyvinvointitutkimuksen ytimessd ja reuna-alu-

eilla. Diss. Ty6 ja ihminen tutkimusraportti 27. Tydterveyslaitos, Helsinki 2004, 252; Matias

Manner, ”Tunnollisuudesta syntyy ongelma, jos tydssa on litkaa vaatimuksia”. Opettaja 18/2021,

14-19.

Ammattiliittojen julkaisuista mm. Janne Arola, ”Ay-lehtien asema muuttuu, kun yha useampi liit-

to pohtii, mihin panostaa viestinndssi. Motiivin journalistinen itsendisyys on vahva, ATK-lehden

tulevaisuus auki”. Journalisti 2/2020.

5 Hertta-Mari Kaukonen ja Arja Tuusvuori, “Opettajien heikkenevit tydolot huolestuttavat nuo-
ria”. Yliopisto-lehti 7/2020.
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on tuotu esille, ettd opettajan ammatin houkuttelevuutta voidaan lisita ensisijaisesti
palkkausta ja opettajuuden julkisuuskuvaa kohentamalla.® Julkisuuskuvan ja rekry-
toinnin yhteyttd on selvitetty muun muassa lastensuojelutyosté, jonka julkisuuskuvaa
on tutkimuksen perusteella pidetty kielteisend’. Jotta julkisuuskuvaan voi vaikuttaa,
on tirkedd ymmartad, millainen se on ja miten se on kehittynyt.® Opetusalalla asian
tarkeyttd nostaa sekin, ettd opetusty6 on vahvasti julkista ty6td?, silld alaa ja sen teki-
joita kasitellddn herkésti mediassa.

Julkisuuskuvan tutkiminen on perusteltua. Julkisuuskuva voi vaikuttaa ihmisten
mielikuviin, eli ihmisten muodostamiin asenteisiin ja késityksiin. Historiallisessa
mielikuvatutkimuksessa on havaittu, ettd mielikuvat yleenséd edustavat kantajalleen
totuutta, eli kdsitystd, miten asiat oikeasti ovat. Kertaalleen muodostuneet mielikuvat
muuttuvat hitaasti. Mielikuvat muodostuvat usein niin, ettd mielikuvan muodostaja
yhdistidd mielikuvan kohteesta saadun tiedon maailmankuvaansa, ymparistoonsa ja
aikaisempiin tietoihinsa. Tutkittaessa koulua aikaisempien tiectojen merkitys on olen-
nainen, silld lihes kaikilla on omakohtainen mielikuva koulusta.!?

Tutkimustehtava ja lahdeaineisto

Julkisten organisaatioiden julkisuuskuvaa on tutkittu niin Suomessa kuin kansainva-
lisesti. Suomessa on tehty tutkimusta muun muassa Puolustusvoimien'' ja sosiaali-
tyon julkisuuskuvasta ja kuvan kehittymisestd!?. Koulun julkisuuskuvasta on tutkittu
esimerkiksi, millaisia mielikuvia lapsilla on koulusta, miltd kodin ja koulun vélinen
yhteisty6 on vaikuttanut lehtikirjoittelun perusteella ja miten ylip4étdan sanomaleh-
dissé on kirjoitettu koulusta. Opettaja-lehti on toteuttanut tutkimuksen opettajien ké-

=N

Tiina Kangas, Y-sukupolven opettajien nikemyksid tyostd, tyohyvinvoinnista ja tyéhyvinvoinnin
Jjohtamista. Hallintotieteiden pro gradu -tutkielma. Lapin yliopisto, Rovaniemi 2020, 88.

7 Ville Miettinen, "Kuka aloittaisi lastensuojelun imagouudistuksen”. Https://kuntalehti.fi/uutiset/
sote/kuka-aloittaisi-lastensuojelun-imagouudistuksen-julkista-palvelua-ei-osata-markkinoida/,
luettu 29.10.2022.

Vrt. sosiaality6n julkisuuskuva Anu Hirveld, Sosiaalityéntekijin julkisuuskuva mediassa — dis-
kurssianalyysi Helsingin Sanomien vuoden 2010 artikkeleista. Sosiaalityon pro gradu -tutkielma.
Tampereen yliopisto, Tampere 2013, 2.

®  Hirveld 2013, 1.

Kari Alenius, Ahkeruus, edistys, ylimielisyys. Virolaisten Suomi-kuva kansallisen herddmisen
ajasta tsaarinvallan pddttymiseen (n. 1850-1917). Diss. Studia Historica Septentrionalia 27.
Pohjois-Suomen Historiallinen Yhdistys, Rovaniemi 1996, 4-5; Olavi Filt, ”Historiallisen mie-
likuvatutkimuksen teoreettiset juuret”. Faravid 31/2007,224-228; Reija Salovaara ja Tiina Hon-
konen, Voi hyvin, opettaja. PS-kustannus, Jyviskyld 2013, 25-26; David Ratz, ”The Study of
Historical Images”. Faravid 31/2007, 199-201.

Helena Pilke, Meiddn poikamme mediassa. Suomalainen sotilastiedotus ja puolustusvoimien jul-
kisuuskuva itsendisyyden alusta 2010-luvulle. Diss. Maanpuolustuskorkeakoulu, Helsinki 2021.

12 Hirveld 2013.
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sityksisté tyon julkisuuskuvasta.!* Kansainvélisesti on tutkittu, kuinka koulun julki-
suuskuva erityisesti koulun imagon nakokulmasta rakentuu'* ja kuinka sitd koululla
rakennetaan'.

Aiemman tutkimuksen perusteella pidemmén aikavélin tutkimusta keskeisten
medialdhteiden vaikutuksesta koulun julkisuuskuvaan ei ole tehty. Julkisuuskuvaa
tutkittaessa olennaista on 16ytda ne 1dhdetyypit, jotka julkisuuskuvan tarkastelijoilla
on ollut kdytettivissddn. Ndin voidaan entistd tarkemmin analysoida, miksi ja mi-
ten julkisuuskuvasta on tullut tietynlainen. Tiedotusvélineiden roolia julkisuuskuvan
rakentumisessa on kuitenkin pidetty keskeisend, vaikka ne eivit ole ainoita julki-
suuskuvaan vaikuttavia tekijoitd. Tiedotusvilineet vaikuttavat siihen, mitké teemat
ja mistd ndkokulmista nousevat julkiseen keskusteluun.'®

Artikkelissa tutkin, miten Helsingin Sanomat késitteli yldkoulua; millaisista tee-
moista yldkoulun julkisuuskuva rakentui, miten se kehittyi ja ketké siihen vaikuttivat?
Koska kouluja on ollut olemassa jo ennen tutkimusajanjaksoa ja tutkimusajanjakson
ajalta miltei kaikilla on omakohtaista kokemusta koulusta, piddn nidkdkulmana jul-
kisuuskuvan kehittymisté julkisuuskuvan muodostumisen sijaan. Yhté lehted tutki-
malla ei pysty kertomaan ylidkoulun koko julkisuuskuvasta. Helsingin Sanomat on
ollut kuitenkin koko tutkimusajanjakson Suomen laajalevikkisin valtakunnallinen
lehti. Siten katson, ettd Helsingin Sanomien yldkoulusta esille nostamilla teemoilla
on merkitystd ylakoulun julkisuuskuvan rakentumiseen. Helsingin Sanomien késitte-
lemié aiheita saattoi pitdé valtakunnallisesti kiinnostavina, vaikka lehti kertoi Helsin-
gin seudun paikallisistakin asioista. Tutkimusajanjakson aikana tiedotusvélineet ja
siten myds julkisen keskustelun tila ovat eléneet ison muutoksen internetin yleistyt-

Kiira Nurmela, Valokeilassa kodin ja koulun yhteistyé. Kodin ja koulun vdlinen yhteistyé Helsin-
gin Sanomien uutisissa ja mielipidekirjoituksissa vuosina 2005-2010. Kasvatustieteen pro gradu
-tutkielma. Jyviskylan yliopisto, Jyviskyld 2011; Nikkarikoski 2006; Satu Suominen ja Pia Paju-
nen, Et tultais "véhdn viisaammaks” - Lasten mielikuvia ja kdsityksid koulusta esiopetusvuonna
sekd ensimmdisen luokan alussa. Pro gradu -tutkielma. Kasvatustieteiden tiedekunta, Tampereen
yliopisto 2007.

Ludvik Eger, Dana Egerova ja Maria Pisonova, ”Assessment of School Image”. Center for Edu-
cational Policy Studies Journal 2/2018.

Eini Usoh, Jeffry S. Lengkong, Henny N. Tambingon ja Sherly F. Lensun, ”Projecting a Good Im-
age of School: How can a Principal Achieve This Goal?”. Conference paper 2020. Https://www.
atlantis-press.com/article/125940333.pdf, luettu 5.10.2022.

16 Fdlt 2007, 225-226; Jirgen Habermas, Julkisuuden rakennemuutos. Tutkimus yhdestd kansa-
laisyhteiskunnan kategoriasta. Suomentanut Veikko Pietild. Vastapaino, Tampere 2004, 375;
Ilkka Huhta, “Tddlld on oikea Suomenkansa”. Kérttildisyyden julkisuuskuva 1880-1918. Diss.
Suomen kirkkohistoriallisen seuran toimituksia 186. Suomen kirkkohistoriallinen seura, Helsinki
2001, 17; Petteri Mertala, Kuvalla voi olla merkitystd. Suomen ja Espanjan viliset suhteet vio-
sina 1917-1946. Diss. Acta Universitatis Ouluensis. B, Humaniora, 116. Oulun yliopisto, Oulu
2013, 40.
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tyd. Tutkimusajanjakson alussa sanomalehdiston ja television rooli tiedonvalittdjana
oli merkittava. 7

Opetussuunnitelma on yksi keskeisimmistd koulujen toimintaan vaikuttavista
asiakirjoista.'® Ajattelen, ettd opetussuunnitelmien uudistamisvuodet nékyisivét kou-
luun liittyvén keskustelun monipuolisuutena. Siksi tutkimusajanjaksoksi on valittu
opetussuunnitelman uudistamista edeltdneet vuodet 1984, 1993, 2003 ja 2013. Pe-
ruskoulun opetussuunnitelmat uudistettiin vuosina 1985, 1994, 2004 ja 2014. Jot-
ta vuodet olisivat keskendén vertailukelpoisia, jatin pois peruskoulun ensimmadisen
opetussuunnitelman vuodelta 1970. Katson, ettd vuoteen 1970 liittynyt julkinen kes-
kustelu oli luonteeltaan peruskoulun muodostumiseen liittyvaa ja erosi nédin vuosista,
jolloin jo olemassa ollutta peruskoulua arvioitiin.

Koulun julkisuuskuvaa tutkittaessa erilaisia kouluksi tulkittavia vaihtoehtoja
olisi useita, kuten peruskoulu, lukio, ammatillinen koulutus tai yliopisto. Jokainen
koulu poikkeaa toisistaan, ja syvallisemmin niakdkulman vuoksi on tarpeen keskit-
tyéd johonkin tiettyyn. Tdhdn artikkeliin tutkimuskohteeksi on valittu peruskoulun
yldluokat. Suomen koululaitos uudistettiin 1970-luvulla, ja peruskoulu kuusivuo-
tisella alakoululla ja kolmevuotisella yldkoululla otettiin kdytt6dn. Vuoden 1999
perusopetuslainuudistuksessa hallinnollinen raja ala- ja yldasteen vililtd poistui ja
tilalle tuli yhtendinen perusopetus.’ Kaytdnnossd perusopetuksen kolme viimeistd
vuotta eroavat edelleen kuudesta ensimmadisestd vuodesta. Yhtendiskoulujen maara
Suomessa on kasvanut, mutta tutkimusajanjaksolla olivat tyypillisempid erillisen
ala- ja yldkoulun kuin yhtendiskoulun mallit.?® Siksi useimmissa kunnissa nuoret
vaihtavat koulurakennusta ja siirtyvét kouluun, jossa yhden luokanopettajan sijaan
eri oppiaineita opettavat aineenopettajat. Kolmen viimeisen perusopetuksen vuoden
aikana suurin osa peruskoululaisista eldd murrosién vaiheet. On siis tarpeen huo-
mioida perusopetuksen alku ja loppuosan erot. Artikkelissa tutkin kolmea viimeisté
vuotta, joista kdytén késitettd yldkoulu?!.

Léhdeaineistosta on etsitty kaikki kirjoitukset, joissa on esiintynyt termi yldaste,
ylékoulu tai yldluokat. Loydetyistd kirjoituksista on karsittu ne, joilla mielesténi ei
ole merkitystd ylikoulun julkisuuskuvan kannalta. Téllaisia ovat muun muassa vi-
ralliset ilmoitukset koulujen aloituspdivdmadristd, kirjoitukset muiden maiden yla-
kouluista tai tapahtumailmoitukset tapahtumasta yldkoulun rakennuksessa. Ndiden

17" Antti-Pekka Pietild, Uutisissa valheita, valheista uutisia. Art House, Helsinki 2018, 9-36.
Pekka Rokka, Peruskoulun ja perusopetuksen vuosien 1985, 1994 ja 2004 opetussuunnitelmien
perusteet poliittisen opetussuunnitelman teksteind. Diss. Acta Universitatis Tamperensis 1615.
Tampereen yliopisto, Tampere 2011, 21-34.

Taimo lisalo, Kouluopetuksen vaiheita. Keskiajan katedraalikoulusta nykyisiin kouluihin. Ota-
va, Keuruu 1991, 255; Termipankki, hakusana “yldkoulu”. Https://termipankki.fi/tepa/fi/haku/
y1%C3%A4koulu, luettu 4.1.2022.

20 Tilastokeskus, Peruskouluja 144 edellisvuotista vihemmdn. Https://www.stat.fi/til/kjarj/2005/
kjarj_2005_2006-02-24_tie_001.html, luettu 3.1.2022.

Virallisina termeind ala- ja ylakoulu, kuten myds ala- ja yldaste, ovat vanhentuneita.
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rajausten jalkeen jéljelle jai 123 kirjoitusta vuodelta 1983, 147 vuodelta 1993, 107
vuodelta 2003 ja 153 vuodelta 2013. Yleisesti lehtikirjoituksista kiytin kasitettd
kirjoitus.

Artikkelin keskeinen késite on julkisuuskuva, jolle ei ole olemassa yhtd selkedé
madritelmad. Julkisuuskuvakisitteen alla on tehty useita tutkimuksia, ja ndissdkin
késitettd on ldhestytty useista eri ndkdkulmista, kuten tutkien tutkimuskohteen ka-
sittelyd tiedotusvélineissd, mielikuvia, mielipiteitd, yleistd mielipidettd tai imagon
rakentumista. Pédpiirteissddn mielikuvat muuttuvat hitaammin kuin mielipiteet. Ima-
goon kytkeytyy usein tietoinen julkisuuskuvan rakentaminen.?? Artikkelissa julki-
suuskuvakasitteelld tarkoitan kuvaa, joka muodostui Helsingin Sanomien ylédkoulua
késittelevistd kirjoituksista.

Mitka teemat saivat huomiota?

Tyokaluna aineiston késittelyssd on kédytetty kvantitatiivista sisdllonanalyysia®. Jo-
kaisen vuoden osalta aineisto on ensin jaettu 43 pienempéin ryhméin. Luokittelu
on tehty aineistoldhtdisesti, eli ryhmét on muodostettu vasta aineistoa lapikaydes-
sd. Samaa luokittelua on kaytetty kaikkien vuosien osalta. Perusluokittelun jilkeen
pienemmistd ryhmistd on muodostettu seitsemén isompaa teemaa. Ne ovat toisis-
taan riippumattomia ja mahdollisimman ajattomia, jotta pitkdn tutkimusajan yhteis-
kunnalliset muutokset eivit vaikeuttaisi liikaa aineiston vertailtavuutta. Myos ndma
seitsemén isompaa teemaa on muodostettu aineistoldhtdisesti, mutta opettajan tyon
haasteet halusin valita erikseen, koska se oli yksi 1ahtokohta tutkimuksen tekemiselle.

Seitsemén isoa teemaa on muodostettu pienemmistd ryhmisti seuraavasti:
Teema 1: piihteet ja sairaudet (tupakka, alkoholi ja muut péihteet sekd oppi-
laiden fyysiset sairaudet)
Teema 2: tietotekniikka ja kdnnykké (tietokoneet, internet, tietokonepelit, oh-
jelmointi ja kdnnykka)
Teema 3: erilaisuus ja kiusaaminen (ulkoniko, tasa-arvo, ahdistus, syrjayty-
minen, nuorten hyvéksikdyttd, sukupuoliroolit koulussa, nuorisokulttuuri ja
koulukiusaaminen)
Teema 4: koulun arki ja turvallisuus (koulumatkat, huoltajayhteistyd, koulu-
ruokailu, kesdloma, nuorten menestys, hyvéntekevéisyys, koululaisvierailut,
opiskelumuistot, oppilaskilpailut, oppilaiden esitykset ja koulussa tapahtunut
viakivalta)

22 Julkisuuskuvakisitteen ulottuvuuksista lisda mm. Alatalo 2014, 16-20.

3 Menetelméstd tarkemmin mm. Pirita Seitamaa-Hakkarainen, Kvalitatiivinen sisdllonanalyysi.
Https://metodix.fi/2014/05/19/seitamaa-hakkarainen-kvalitatiivinen-sisallon-analyysi/,  luettu
30.10.2022.



38 Jani Alatalo

Teema 5: koulurakennukset (koulujen perustaminen, rakentaminen ja lakkaut-
taminen seké koulujen ldhiympéristoon liittyva ymparistokasvatus)

Teema 6: opetusjérjestelyt ja -suunnitelma (opettajien patevyys, opetussisél-
16t, tyOharjoittelut, sddstotoimet, koululiikunta, keskustelu eri oppiaineista,
opetuksen uudistaminen, opiskelun haasteet ja luokkakoot)

Teema 7: opettajan tyd (opettajan tyon haasteet ja koulukuri).

Kaavio 1. Kirjoitusten jakautuminen teemoittain eri vuosina
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sairaudet kiusaaminen turvallisuus -suunnitelma

m]1984 m1993 m2003 =2013

Kaavio 1 kuvaa, miten kirjoitukset jakaantuivat teemojen kesken tarkasteluvuosi-
na.?* Yhden vuoden osalta kaikki kirjoitukset yhteen laskien saadaan 100 prosenttia.

Eniten kirjoituksia oli koulujen opetusjérjestelyihin ja opetussuunnitelmaan liit-
tyen. Tdhén teemaan kuului paljon pienempid ryhmid verrattuna esimerkiksi koulu-
rakentamista ja opettajan arkea kisitteleviin teemoihin. Pienempien ryhmien suuri
médrd ei kuitenkaan itsessdédn selitd opetusjirjestelyistd kertovien uutisten maaraa.
Esimerkiksi koulun arjen ja turvallisuuden teemassa oli myos paljon pienempié ala-
ryhmié, joista oli vihemmin kirjoituksia.

Tarkasteluvuosia valittaessa pidin yhtend ndkdkulmana tyon alla olevaa opetus-
suunnitelmaa. Tarkasteluvuodet ovat vuotta aikaisemmin kuin opetussuunnitelmi-
en perusteet on hyvéksytty. Tdma ndkyi tutkimustuloksissa, silld opetusjérjestelyt
ja opetussuunnitelmat -teemassa oli eniten kirjoituksia liittyen opetuksen uudista-
miseen. Eniten niissd késiteltiin ruotsin opiskelun hyotya tai useimmiten hyodytto-
myyttd. Erityisesti vuonna 1993 niité oli paljon, silld tuolloin opetussuunnitelmas-
sa vahennettiin ruotsin tuntien médrad. 2000-luvulla esilld ollut teema oli kielten
opiskelun hy6ty. Néiden kirjoitusten osuus kuitenkin véheni 2010-luvulla. Tilalle
nousivat kirjoitukset opetusmenetelmien uudistamisen tarkeydestd ja tietotekniikan

2 Analyysiluvuissa kisitelldan koko tutkimusaineistoa, joten erillisid viittauksia yksittéisiin artik-

keleihin ei ole. Kaikki artikkelissa kéytetyt kirjoitukset ovat tekijén arkistossa.
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roolista oppimisessa. Julkisuuskuvan ndakdkulmasta opetusjérjestelyihin ja opetus-
suunnitelmaan liittyva kirjoittelu toi esille useat erityyppiset odotukset kouluun ja
koulun kehittdmiseen liittyen.

Kaaviosta on néhtévissd, miten teemoista kirjoittelu muuttui tutkimusajanjak-
solla. Isompia muutoksia oli kaksi. Ensiksi erilaisuuteen ja kiusaamiseen liittyvin
teeman kirjoitusten maara yli nelinkertaistui 1980-luvulta 2000-luvulle. Nousua se-
littda erityisesti nuorten ahdistukseen ja syrjdytymiseen liittyvien kirjoitusten lisddn-
tyminen. Koulukiusaamista kisittelevissd kirjoituksissa ei ollut vastaavaa nousua.
Esimerkiksi 1990-luvulla koulukiusaamiseen liittyvid kirjoituksia oli lihes saman
verran kuin 2010-luvulla.

Toinen iso muutos oli opettajan ty6hon liittyvien kirjoitusten mééran voimakas
vaihtelu eri vuosikymmenind. Tuloksissa on néhtévissé, kuinka vuosina 1984 ja2013
opettajan tyohon liittyvaa uutisointia oli selvésti kahta muuta tutkimusvuotta enem-
min. Opettajan tyotd késitteleva teema vaikutti olevan herkké yksittdisten tapahtu-
mien uutisointien vaikutukselle. Kumpanakin vuonna kirjoituksien runsasta mairai
selittédvét yksittdiset tapahtumat, jotka saivat runsaasti valtakunnallista huomiota.
Kevaiilld 1984 Suomessa oli akateemisten alojen lakko, jolloin my0s opettajat olivat
lakossa viisi viikkoa.?> Vuonna 2013 huomiota sai Helsingin Alppilan yldkoulun ta-
pahtuma, jossa opettaja poisti voimakeinoin koulun ruokalasta oppilaan ja tapahtu-
neesta levisi video internetiin.?® Tapaus sattui Helsingissd, miké entisestddn korosti
asian uutisarvoa Helsingin Sanomissa.

Myonteisia vai kielteisia rakennusaineita?

Artikkelissa selvitdn, millaisista teemoista rakentui yldkoulun julkisuuskuva. Siksi
on tarpeen tietdd, millaisesta ndkokulmasta julkisuuteen nousseita teemoja kisitel-
tiin. Julkisessa keskustelussa on esitetty viitteitd, ettd opettajan tydstd annettu kuva
on kielteinen.”” Siksi ylédkouluakin késittelevisté kirjoituksista tutkin, onko kirjoittelu
ollut mydnteisti, kielteistd vai neutraalia.

Olen luokitellut kaikki kirjoitukset kielteisiksi, myonteisiksi tai neutraaleiksi.
Luokitteluperusteena olen pitdnyt ndkemysténi, onko kirjoitus ollut rakentamassa
ylakoulusta mydnteistd vai kielteistd julkisuuskuvaa. Ndkokulmien perusteella ta-
pahtuva luokittelu ei ole yksiselitteistd, ja toisesta tutkimusnakokulmasta kirjoitukset
voisi luokitella toisin.

Samassa kirjoituksessa voi olla myos sekd mydnteinen ettéd kielteinen nékdkul-
ma. Esimerkiksi koulukiusaaminen on ldhtokohtaisesti kielteinen asia. Jos lehtikir-

25 Jorma Tiainen, Vuosisatamme kronikka. Gummerus, Helsinki 1989, 1184.

26 “Helsinki erotti voimakeinoja kiyttédneen opettajan”. Yle, https://yle.fi/uutiset/3-6569146, luettu
4.1.2022.

27 Kangas 2020, 7; Manner 2021, 14-19.
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joitus toi esille, miten kiusaamiseen on puututtu tai sitd on vihennetty, olen luokitel-
lut kirjoituksen mydnteiseksi. Osassa kirjoituksia kielteisen ja myonteisen luokittelu
riippuu lukijan taustasta. Yhtdéltd kirjoitus opettajan tydon kuormittavuudesta voi-
daan tulkita kielteiseksi, koska se vaikuttaa alalle hakeutumiseen tai jonkin toisen
alan tekija voi kokea, etté taas opetusalan tekijét valittavat. Toisaalta opettajat voivat
kokea kirjoituksen mydnteisend, koska alan epidkohdat tuodaan esille ja julkinen ka-
sittely voi muuttaa niitd. Koska tutkimustehtdviksi olen médritellyt, millaista ku-
vaa koulusta, eli opettajien tydpaikasta on annettu, olen luokitellut esimerkiksi tyon
kuormittavuuteen liittyvét nakokulmat kielteisiksi. Kirjoitukset on kuitenkin padosin
luokiteltu siten, ettd yksi kirjoitus on vain yhdessé luokassa.?

Myéonteisind ndkokulmina olen pitdnyt esimerkiksi, jos huoltajat ovat tyytyvéi-
sid koulun toimintaan, koulujen tilat ovat hyvét, kouluruoka on hyvia, nuoria kuul-
laan koulussa, koulurauhassa on edistytty, nuorilla on kiinnostusta koulunkayntiin tai
kiusaamiseen on puututtu. Kielteisiksi ndkokulmiksi olen luokitellut muun muassa
pdihteiden kdyttdmisen, kiusaamisen, suvaitsemattomuuden, nuorten heikon tervey-
den, koulurakennusten sisdilmaongelmat, koulujen heikon taloustilanteen, opettajan
tyon vidhiiset tyokalut koulukuriin tai nuorten opiskeluvaikeudet. Neutraaleiksi olen
luokitellut 1dhinni toteavat kirjoitukset, kuten pyrkimykset eri koulujen yhteisiin lo-
ma-aikoihin tai kirjoitukset, joiden mukaan jonkun aineen oppituntien maéraa pitéisi
liséta.

Kaavio 2. Kirjoitusten jakautuminen kielteisiin, neutraaleihin ja myonteisiin
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Yksittéisia kirjoituksia on voitu perustellusta syysté jakaa kahteen luokkaan ja siksi kirjoitusten
luokittelun prosenttiosuuksia ei voi kisitelld tdysin eksaktisti.
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Kaavio 2 kuvaa kielteisen, neutraalin ja myodnteisen kirjoittelun muutosta tee-
moittain tutkimusajanjaksolla. Keskimdirin noin puolet kirjoituksista oli luokitel-
tavissa kielteisiksi julkisuuskuvan rakentumisen nakokulmasta. Myonteisiéd oli noin
20 prosenttia ja neutraaleja noin 30 prosenttia. Kielteisten kirjoitusten osuus oli siis
kaikkein suurin. Tulos on kuitenkin asetettava isompaan mittakaavaan ylipdétain
median toimintatavasta, jossa lehtikirjoitteluun kuuluu tietynasteinen kielteisyys.
Tasainen arki ei kiinnosta lukijoita samalla tavalla kuin poikkeavuudet arjessa.”

Teemojen kesken ei tapahtunut suurta muutosta tutkimusajanjaksolla. Yleisesti
ottaen 2010-luvun kirjoitukset olivat kielteisempid kuin aikaisempien vuosien kir-
joitukset. Opettajan arjesta kertova kirjoittelu oli koko tutkimusajanjakson selvisti
kielteistd. Aiemman tutkimuksen perusteella tyon arkeen liittyvé kielteisyys ei ollut
kuitenkaan vain opetusalaa koskeva. Esimerkiksi sosiaalityontekijan julkisuuskuvas-
ta tehdyn tutkimuksen perusteella heidiankin tyonsa arjesta annettu kuva oli kieltei-
nen.*® Myonteisimpié kirjoituksia vuodesta toiseen olivat koulun arkea késittelevat
kirjoitukset, vaikka myonteisten kirjoitusten osuus pieneni.

Paihteisiin ja sairauksiin liittyvid kirjoituksia oli méardllisesti véhén, ja siksi pie-
netkin mééarélliset muutokset nikyvit kaaviossa 2 isoina muutoksina. Pdihteisiin liit-
tyvissi kirjoituksissa oli jossain maidrin ndhtivissi trendi, kuinka pdihteiden kaytto
siirtyi alkoholista huumeisiin tai sekakéyttoon.

Vuosikohtainen tarkastelu tuo esille, kuinka kielteisyys tai myonteisyys kehittyi
samasta teemasta. Tietotekniikasta ja kdnnykdistd kertovasta teemasta oli vihemmén
kielteista kirjoittelua kuin muista teemoista. Tulosta voi hieman ihmetelld huomioi-
den ajoittain voimakkaankin julkisen keskustelun oppilaiden kdnnykdiden kdyton
haitoista.’! Kannykét yleistyivat 2000-luvun vaihteessa, eli vuonna 2003 monella
oppilaalla oli jo kidnnykkd. Keskustelu kdnnykén haitoista vaikutti kuitenkin seu-
raavan enemmaén dlypuhelimen kuin kénnykén yleistymisté, silld internetin tarjoavat
dlypuhelimet yleistyivét vasta 2010-luvulla. Mydskédan nuorten netin kaytto tai tie-
tokonepelaaminen eivét merkittédvésti nousseet kielteisiksi uutisiksi ylédkoululaisiin
liittyvissé kirjoittelussa. Vield 1980-luvulla tietotekniikkaan liittyva kirjoittelu oli
valtaosin neutraalia tai jopa positiivista tuoden esille tekniikan mahdollisuuksia. Tut-
kimusajanjaksolla tekniikkaan liittyva keskustelu kddntyi mahdollisuuksista enem-
minkin kdyton haittoihin.

Koulurakennuksiin liittyvé kirjoittelu muuttui hieman kielteisemmaéksi. Kirjoi-
tuksissa nékyivit myds yhteiskunnan laajemmat ilmidt. 1980-luvulla oppilasmééri-
en ollessa vield riittdvat keskusteltiin mydnteisesti uusien koulujen rakentamisesta.

Juho Rahkonen, Kirkko median kuvastimessa. Kristinuskon ja kirkollisten asioiden kiisittely sa-
nomalehdissd. Kirkon tutkimuskeskuksen www-julkaisuja 12. Kirkon tutkimuskeskus, Tampere
2007, 10.

3 Hirveld 2013, 73-77.

Saara Lehto, Alypuhelimen opetuskiytté alakoulussa — kohti tulevaisuuden taitoja. Kasvatustie-
teiden pro gradu -tutkielma. Tampereen yliopisto, Tampere 2015, 5.
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2000-luvulla keskusteluun nousivat kielteistd julkisuuskuvaa korostavat koulujen
sulkemiset ja 2010-luvulla keskustelu koulurakennusten sisdilmaongelmista.

Opettajan tyostd kertovat uutiset olivat ldhtokohtaisesti kielteistd kuvaa rakenta-
via. Tosin ndkokulmat hieman vaihtelivat tutkimusajanjaksolla. Vuoden 1984 opet-
tajalakon yhteydessé julkaistuista kirjoituksista oli havaittavissa myds, millaisia etu-
ja opetusalan ulkopuoliset nikivit opettajan tyossd. Téllaisia olivat muun muassa
pitkéd kesdloma ja lyhyet tyopdivét. Etujen rinnalla erityisesti opetusalan edustajat
toivat esille ndkokulmia alan heikosta palkkatasosta tyon vaativuuteen ja koulutus-
vaatimukseen ndhden. Opettajan tyon haastavuus puolestaan tuotiin laajasti esille
2010-luvulla, jolloin tiedotusvilineet kisittelivdt Alppilan koulun tapahtumia. Kir-
joituksissa tuotiin esille, kuinka opettajien tydkalupakki haastaviin tilanteisiin on
pieni. Alppilan tapauksessa opettaja alun perin erotettiin kdytoksensd vuoksi, mika
johti pohdintaan, miten yhdesti teosta voi tulla vakavat seuraukset. Sittemmin erot-
taminen peruttiin ja henkil6 sai kirjallisen varoituksen.

Opettajan tyotd kisittelevien kirjoitusten joukossa oli kuitenkin myonteisié kuva-
uksia tyosti. Ndissd muun muassa kuvattiin haastavissakin tilanteissa hyvin toimivaa
kommunikaatiota murrosikéisten kanssa tai kuinka opettajien kurinpidolliseen tyo-
kalupakkiin suunniteltiin lisdyksia.

Kenen aani tuli esille?

Julkisuus on yhteiskuntaeldmén osa-alueena kaikille avoin, silld kaikilla halukkailla
on mahdollisuus ottaa kantaa kasiteltdvdan asiaan. Kaytdnnossi julkiseen keskuste-
luun voivat siis osallistua niin asiantuntijat kuin asiaa tuntemattomat, mutta asiasta
kiinnostuneet.??

Artikkelin ldhdeaineistoon on otettu kaikki teemaa késittelevit kirjoitukset
riippumatta kirjoittajasta. Kéytinnossé lehdissé oli toimittajien laatimia uutisia tai
pédkirjoituksia sekd toimituksen ulkopuolisten henkildiden mielipidekirjoituksia.
Ennen 2000-lukua ja internetid mielipidekirjoitukset olivat keskeinen kanava tuoda
esille omia ajatuksia ja ndkemyksid. Julkisuuskuvan rakentumisen &inid ajatellen
olen tehnyt jaon kahteen osaan: toimittajien laatimiin uutisiin ja toimituksen ulko-
puolisten henkil6iden mielipidekirjoituksiin.

Kaavio 3 kuvaa, miten lehden kirjoitukset jakaantuivat eri vuosina toimittajien
tekemiin uvutisiin ja toimituksen ulkopuolisiin mielipidekirjoituksiin. Kaavio ku-
vaa my0s, miten kirjoitukset jakaantuivat kielteisiin, mydnteisiin tai neutraaleihin
uutisiin.

32 Ilkka Arminen, Juhannustansseista Jumalan teatteriin. Suomalainen julkisuus ja kulttuurisodat.

Tutkijaliiton julkaisusarja, osa 58. Tutkijaliitto, Helsinki 1989, 60—61; Jiirgen Habermas, "Julki-
suus”. Tiedotustutkimus 3/1985, 17-20.
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Kaavio 3. Kirjoitusten luokittelu eri vuosina
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Pédkirjoituksia ei ole eritelty, vaan ne on laskettu mukaan uutiskirjoituksiin. Ai-
hepiiriin liittyvid paékirjoituksia oli vuonna 1984 yksi, 1993 ei yhtdédn, 2003 kolme
ja 2013 nelji. Padkirjoitukset liittyivit yleensd nékyvisti uutisissa esilld oleviin tee-
moihin. Vuonna 1984 huomiota sai opettajien lakon vaikutus oppilaisiin.** Vuonna
2003 kasiteltiin alaikdisten sddntdrikkomusten hankalaa valvontaa, yldkoululaisten
véhiistd maksuttoman kouluruuan syomistd ja tarvetta koulunkdynnin tyStapojen
uudistamiselle.** Vuoden 2013 péékirjoituksissa nostettiin esille nuorten alkoholin
kdyton vahentymisté, oppivelvollisuuden laajentamisen tarvetta, aikuisten vastuuta
kiusaamiseen puuttumisessa ja oppilaiden ohjautumista yhd useammin muuhun kuin
lahikouluun.®

Toimittajien tekemien uutisten ja mielipidekirjoitusten vélisen prosentuaalisen
suhteen suurin muutos oli mielipidekirjoitusten mééran kasvu vuonna 2013. Tuolloin
60 prosenttia kirjoituksista oli toimittajien laatimia ja 40 prosenttia mielipidekirjoi-
tuksia. Mielipidekirjoitusten madrd lihes kaksinkertaistui verrattuna aikaisempaan
tarkasteluvuoteen 2003. Osittain muutosta selittévét Alppilan koulun tapahtumat,
joista oli useita mielipidekirjoituksia. Yksistddn Alppilan tapahtumat eivét kuiten-
kaan selitd mielipidekirjoitusten méérin kasvua, vaan ylipditdan kansalaiset ottivat
kantaa esimerkiksi koulun nykytilaan, kiusaamiseen, oppilaiden poissaoloihin, tie-

3 ”Sivuvaikutuksia” (pédakirjoitus). HS 16.4.1984.

3 ”Kouluruoka on harvinainen etu” (paékirjoitus). HS 29.9.2003; “Koulunkéyntid pitdd tukea uu-
distamalla tydtapoja” (paékirjoitus). HS 8.12.2003; Nuoria pitdd kohdella kunnioittavasti” (paa-
kirjoitus). HS 19.12.2003.

35 ”Koulukiusaaminen kitkettidva” (péikirjoitus). HS 7.4.2013; “Erot syntyvit koulun seinien ul-
kopuolella” (padkirjoitus). HS 22.9.2013; “Jatko-opintoihin vaikka vékisin” (paékirjoitus). HS
11.7.2013; ”Nuorten asenteet muuttuvat: ryyppadmisestd tulee ei-siistid” (paikirjoitus). HS
19.9.2013.
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totekniikan hyddyntdmiseen tai opetuksen uudistamiseen muun muassa valinnaisai-
neiden ndkdkulmasta.

Tutkimusaineiston perusteella on vaikea sanoa, mikd yhteys mielipidekirjoitusten
médrin kasvuun oli koulun sdhkdisten viestintéjérjestelmien voimakkaalla yleisty-
miselld 2000-luvulla. Kouluista oli toki ennen séhkoisié jérjestelmidkin viestitty esi-
merkiksi reppuvihkojen avulla. Séhkoiset jarjestelmét kuitenkin lisdsivat ndkyvyytta
sille, mitd koulussa tapahtuu, ja ndin koulun toiminta muuttui entisté julkisemmaksi.
Jéarjestelmistd tunnetuimmaksi on noussut Wilma, jossa oppilaat ja huoltajat pystyvit
muun muassa pikaviestimddn koulun henkilokunnan kanssa ja seuraamaan oppilai-
den tuntimerkinto;ja.*

Mielipidekirjoitusten sisdlldissd oli selked muutos 1980- ja 2010-luvun vililla.
Niissa késiteltiin 1980-luvulla runsaasti eri oppiaineiden hyddyllisyyttad. Esimerkiksi
kielten opiskelua ja kielten hyotyd puolustavia kirjoituksia oli paljon. 2010-luvul-
la kirjoituksista oli kadonnut oppiainekeskeinen nidkokulma. Sen sijaan késiteltiin
paljon kiusaamista, lintsaamista ja koulukurin puutetta ja oltiin huolissaan yleisesti
oppilaista ja heiddn hyvinvoinnistaan.

Kaikista mielipidekirjoituksista ei pystynyt paittelemdin, millaisessa roolissa
kirjoittaja oli. Tiedossa olevista kirjoittajista suurin osa oli jollain tapaa tekemisissa
koulun tai kasvatuksen kanssa. He olivat muun muassa opettajia, rehtoreita ja pro-
fessoreja. Opettajien laatimia kirjoituksia vuonna 1984 oli kaikista mielipidekirjoi-
tuksista noin neljdsosa ja vuonna 2003 noin kuudesosa. Tietosuojan merkitys on jat-
kuvasti kasvanut, miké voi vaikuttaa vaitiolovelvollisten opettajien mahdollisuuksiin
tuoda esille koulun asioita.’” Huoltajien osuus Kirjoittajista oli pienehko, eikd merkit-
tivad eroa ollut eri vuosikymmenten vililld. Helsingin Sanomien kirjoituksista kodin
ja koulun vilisestd yhteistyostd vuosilta 2005-2010 on tehty pro gradu -tutkielma.*®
Tassa artikkelissa tekeméni havainnot ovat linjassa kodin ja koulun yhteistyota késit-
televien kirjoitusten analyysin suhteen esimerkiksi mielipidekirjoittajien taustoista.

Koulu on ennen kaikkea nuoria varten. Siksi on térked huomata, paljonko kirjoi-
tuksissa tuli esille nuorten oma &éni. Mielipidekirjoituksissa nuorten kirjoituksia oli
sanomalehti- tai mediaviikkojen yhteydessé. Lisdksi Helsingin Sanomissa oli erilli-
nen alle 20-vuotiaille tarkoitettu Nuorten posti -mielipidepalsta. Palsta on muuttunut
vuosien varrella, mikd hieman vaikeuttaa vuosikohtaisia vertailuja.* Nuoret toivat
palstan kirjoituksissaan esille muun muassa tarvetta erilaisuuden hyviksymiseen,

% ”Wilma ei ole reilu eikd tasapuolinen jérjestelmd, vaikka sitd kdytetddn ldhes joka koulussa —
se voi joko nostaa tai viedd oppilaan itsetunnon”. Yle, https://yle.fi/uutiset/3-11077683, luettu
4.1.2022.

37 Vrt. Hirveld 2013, 4.

3% Nurmela 2011.

Annariikka Poikonen, “Alkakaa nyt oikeasti kuuntelemaan meitd nuoria!”. Nuorten yhteiskun-

nallisen osallistumisen esteet Helsingin Sanomien Nuorten Postissa. Sosiaalityon pro gradu -tut-

kielma. Jyviaskylédn yliopisto, Jyvaskyld 2012, 24.
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kokemuksia epdoikeudenmukaisesta kohtelusta koulussa, ndkemyksié eri oppiainei-
den hyodyllisyydesti, kokemuksia kiusaamisesta seké paineentunnetta tehdé paatok-
sid tulevien opintojen ja tydeldmén suhteen.

Muutoin uutisissa nuorten ndkokulmat jiivit varsin véhdisiksi. Tilanne kehittyi
nuorten ndkokulman esille tuomisen suhteen parempaan suuntaan, silla 2000-luvun
uutisissa oli kerdtty enemmin ajatuksia nuorilta itseltddn. Nuorten ndkdkulma tuli
esille vuonna 2003 noin 20 prosentissa uutisista ja vuonna 2013 reilussa kymmenes-
sd prosentissa. Vertailun vuoksi 1980- ja 1990-luvun uutisissa nuorten kommentteja
oli vain yksittdisissd uutisissa vuoden aikana. Nuoret kertoivat ajatuksiaan muun mu-
assa koulurakennusten heikosta kunnosta, nuorten kotiintuloaikojen tarpeellisuudes-
ta, koulujen uskonnonopetuksesta, koulujen aloituskellonajoista, kédnnykkékieltojen
tarpeellisuudesta ja kurinpitotoimien kehittdmisesta.

Koulu on nuoria varten, ja sikili olisi loogista, ettd uutisoinnissa nuorten &ani
tuli voimakkaammin esille koulua koskevissa asioissa. Lapset ja nuoret muodostavat
kuitenkin uutisoinnin nékdkulmasta poikkeuksellisen ryhmén. Toimitustydssa huo-
mioidaan julkisen sanan neuvoston antamia lausuntoja, joissa on korostettu lasten
ja nuorten yksityisyyden osalta erityistd varovaisuutta. Vaikka lapsilla ja nuorilla on
oikeus tulla kuulluiksi, heilld on oikeus tulla myos suojelluiksi. Néin ollen varsinkin
niissé aihepiireissd, joiden ndhdédén aiheuttavan haittaa nuorille, heiddn d4nensé voi
jaada vahaisemmaksi. Tallainen aihepiiri on esimerkiksi nuorten péihteiden kaytto.*

Nékokulmia koulun ja opettajan tyon julkisuuskuvan tarkasteluun

Aineiston perusteella yldkoulun julkisuuskuva rakentui useista pienistd yksittaisista
asioista. Yleisesti ottaen koulusta jéi kielteinen kuva, silld koulussa oli niin uutisten
kuin mielipidekirjoitusten mukaan korjattavaa. Kirjoituksista ei kuitenkaan hahmot-
tunut mink&in yhden tietyn asian erityistd korjaustarvetta, vaan nakokulmat vaihteli-
vat muun muassa koulukurista eri oppiaineiden painotuksiin.

Julkisuuskuva muuttuu hitaasti ja sen muutokseen voivat vaikuttaa yksittdiset
isommat tapahtumat. Kouluun liittyvien kirjoitusten perusteella tdllaisia olisivat ol-
leet esimerkiksi opetusalan lakko vuonna 1984 tai Alppilan tapahtumat vuonna 2013.
Negatiivisilla uutisilla on tapana jaddd ihmisten mieleen paremmin.*' Tutkimusai-
neiston perusteella ajanjaksolle ei sijoittunut mitdédn sellaista tapahtumaa, jolla olisi
voinut katsoa olevan vastaavaa isoa myonteistd vaikutusta julkisuuskuvaan.

4 Lauri Kuronen, Nuorten toimijuus julkisessa tilassa — diskurssianalyysi suomalaisista sanoma-

lehtiuutisista. Sosiaalipedagogiikan pro gradu -tutkielma. Itd-Suomen yliopisto, Joensuu 2017,
57.

4 Teemu Taira, ”Uskonto suomalaisissa sanomalehdisséd tavallisena pdivand”. Uskonnontutkija
2/2014, 1-2.
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Koulua kisittelevat kirjoitukset olivat ldpileikkaus suomalaisen yhteiskunnan ke-
hitysvaiheisiin 1980-luvulta 2010-luvulle. Téssé kehityksessa esille nousivat véesto-
kehitys oppilasméirdn muutoksena, 1980—-1990-luvun vaihteen talousilmiét nousu-
kaudesta lamaan, tietotekniikan yleistyminen ja nuorten henkisten haasteiden kasvu.

Ylikoulujen toiminta kytkeytyy vahvasti nuoriin, silléd oppilaat ovat murrosiés-
sd ja koulun keskeisid toimijoita. Ajoittain mediassa voimakkaastikin tuodaan esille
nuoret kielteiselld tavalla. Esimerkiksi vuonna 2017 Suomen Kuvalehden artikkeli
otsikolla ”Sinunkin sukupolvesi oli nuorena pilalla” kuvasi, kuinka nuorisoa on aina
arvosteltu.* Tutkimusaineiston pohjalta 1980—1990-luvulla kouluun liittyvissa kir-
joituksissa ei rakentunut nuorista mitenkaén erityisen raskasta tai hankalaa kuvaa.
Sen sijaan 2000-luvulla kirjoituksissa nousivat esille nuorten eldmén haasteet niin
henkisen hyvinvoinnin, ahdistuksen, pdihteiden kdyton kuin sukupuolieldmain osalta.
Muutos oli havaittavissa myos opetukseen liittyvissa kirjoituksissa, silld 2000-luvul-
la yleistyivit kirjoitukset nuorten oppimisen vaikeuksista ja tuen tarpeesta. Yleisesti
ottaen tutkimusajanjaksolla nuoriin liittyva huoli vaikutti lisddntyneen.

Ylikoulun tai ylipaatidn koulun julkisuuskuvaan liittyy erityispiirteitd. Yksi néis-
td on epamdadrdinen koulu toimijana. Tiedotusvélineissd esimerkiksi nostetaan esil-
le, miksi koulu ei tee koulukiusaamiselle mitdin.* Kiusaamisen vastainen toiminta
on yleensi yksittdisen koulun toimenpide, mutta silti mielikuva kytkeytyy yleisesti
kouluun. Koska koulu on késitteend epdmaérdinen, on koulun julkisuuskuvasta vai-
keampi huolehtia. Tehtéva ei kuitenkaan liene mahdoton. Vertailun vuoksi Puolus-
tusvoimat on tehnyt médratietoista ty6td myonteisen julkisuuskuvan rakentamiseksi,
ja tutkimuksen perusteella se tyo tuottaa tulosta.** Koulun julkisuuskuva jai talld
hetkelld enemmén yksittdisten koulujen julkisuuskuvan kohentamiseksi.** Senkdén
merkitysta ei voi kuitenkaan véhatelld, silld yksittdisten koulujenkin julkisuuskuvalla
on vaikutusta ylipditidén koulun julkisuuskuvaan.

Koulun julkisuuskuvan tutkimiseen mielenkiintoisia hetkid ovat ajanjaksot, jol-
loin koulut eivit ole voineet toimia normaalisti. Opettajien ja koulujen roolit nou-
sevat tuolloin eri ndkdkulmista voimakkaammin julkiseen keskusteluun. Vuosien
2020-2021 aikana koulut kokivat kaksi poikkeuksellista hetked, kun 1dhiopetus kes-
keytyi koronapandemian vuoksi ja koulunkdynti oli suurimmalla osalla oppilaista
etikoulua. Mielenkiintoisia vertailukohtia opetuksen poikkeuksiin koronavuosien
lisdksi ovat esimerkiksi opettajien lakkokeviat 1984 tai 1990-luvun vuodet, jolloin
kunnat lomauttivat opettajia.

4 ”Huligaaneja ja vilkkuvia persvakoja! Sinunkin sukupolvesi oli nuorena pilalla”. Suomen Kuva-
lehti 23.4.2017.

Mm. "Miksi koulu ei tee mitddn? — Kiusaamiskeskustelu pyorii usein perusteettomien viitteiden
ymparilla”. Opettaja 22.10.2022.

4 Pilke 2021.

4 Eger, Egerova ja Pisofiova 2018.
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Kaikkiaan koulun, kuten my6s opetusalan ammattien, julkisuuskuvan laajempi
tutkiminen olisi tarked aihe jo alalle hakeutumisenkin ndkdkulmasta. Pidén tarkea-
nd huomioida julkisuuskuvan kehittymisté ja rakentumista pidemmaéllé aikavalilla.
Mielenkiintoista olisi vertailla, miten opettajan tyon kuormittavat piirteet nakyvat
julkisessa keskustelussa ja mikd itse tydssd koetaan kuormittavana. Opetustyon
kuormittavuutta kuvanneet tutkimukset ovat antaneet viitetté siihen, etti tyon sirpa-
leisuus ja lisddntyvit opetustyon ulkopuoliset tyotehtdvit vaikuttavat kuormittavuu-
teen. Onko julkinen keskustelu opetusalasta silti enemmén murrosikiisten haastei-
siin liittyvaa?4s

Summary

According to research, teachers feel that the public image of their work is negative. Therefore,
it is necessary to study what the public image of schools, i.e. the teachers’ workplace, is like. In
this article, I investigate the public image of schools as presented in Helsingin Sanomat from
the 1980s to the 2010s. Helsingin Sanomat is Finland’s most widely circulated newspaper. The
themes it raises are important in terms of public image.

It is important to study the public image of a phenomenon or organisation, because it affects
people’s mental images. Mental images, on their part, represent the truth to their bearers, i.e. the
perception of how things really are. Research has shown that improving the public image of a
profession makes it more attractive as a career choice. Negative publicity affects applications
and recruitment in the field. In order to influence the public image, it is necessary to understand
what it is like and how it has developed.

Most of the writings studied here were related to schools’ teaching arrangements and
curriculum. During the research period, the curriculum was revised, which probably affected the
number of writings. Writings related to the themes of diversity and bullying quadrupled from
the 1980s to the 2000s. The theme of the teacher’s work seemed to be sensitive to the impact
of news coverage of individual events. Based on the writings, individual events can have a big
negative impact on public image.

About half of the articles were negative from the point of view of building a public image.
About 20% were positive and about 30% were neutral. Writing about the teacher’s everyday
life was clearly negative throughout the research period. The most positive writings were the
writings about everyday school life.

The number of opinion pieces increased significantly in the 2010s. At that time, 60% of the
articles were written by journalists and 40% were opinion pieces. There was a change in the
content of the opinion pieces between the 1980s and 2010s. In the 1980s, they discussed the
usefulness of the different school subjects. For example, there were many writings defending the
benefits of studying languages. In the 2010s, the subject-oriented perspective had disappeared.
In the 2010s, concern about young people and their mental well-being emerged in the public
image of the school. The writings discussed, among other things, bullying, lynching and lack of
school discipline.

4 Mm. Kangas 2020, 7-8.
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In terms of the development of the school’s public image, one challenge is “the school” is
not a single, clearly-defined agent. The media may ask why the school is not doing anything.
However, there is no single “the school” to answer this call. The public image of the school is a
composite of the actions and public images of several individual schools.



